Zgok alg::a?n‘:mmlnyml Sp.z0.0.
Qlsztyn, dnia 2021-03-12

.....................................

Do Wykonaweéw
biorgcych udziat w postepowaniu

Lz zo/as) NEAG 021

Przedmiot zaméwienia: Odbidr i zagospodarowanie zuzytego sprzetu elektronicznego i elektrycznego

o kodach 20 01 23*, 2001 35% 2001 36, 16 02 13* 16 02 14, 16 02 15*, 16 02 16 z ZUOK w Olsztynie

nr referencyiny nadany przez Zamawiajgceqo: ZGOK/PN/116/2020

ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA PROWADZONEGO
W TRYBIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO

Dziatajgc na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.

U. z 2019 r.,, poz. 1843 z pdin. zm) (dalej: PZP), Zamawiajacy zawiadamia o rozstrzygnieciu

przedmiotowego postepowania zgodnie z ponizszym opisem.

AN T

WYBOR NAJKORZYSTNIEISZE) OFERTY (ART. 92 UST. 1 PKT 1 USTAWY PZP)

Zamawiajacy w ww. postepowaniu jako najkorzystniejszg wybrat Oferte zloiong przez

Wykonawce:

Mazur Electrorecycling Spélka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia,
ul. Zimowa 1, 10-380 Olsztyn

Dane dotyczace wybranej oferty:
taczna cena ofertowa: 437 400,00 2t netto/472 392,00 zt brutto
Cena za zamdwienie podstawowe: 243 000,00 zt netto / 262 440,00 2t brutto
Cena za zaméwienie w ramach opcji: 194 400,00 zt netto / 209 952 ,00 2t brutto
Cena 2a odbidr i zagospodarowanie (wraz z transportem) 1 Mg odpadéw o kodach 20 01 23*, 20
01 35%, 2001 36, 16 02 13*, 16 02 14, 16 02 15*, 16 02 16 wynosi 486,00 PLN netto, tj. 524,88
PLN brutto

Zaklad Gospodarkli Odpadami Komunalnymi Sp. z o. 0. z sledziba w Olsztynie
ul. Lubelska 53, 10-410 Olsztyn, tel. 89 555 20 10, email: zgok@zgok.olsztyn.pl,
REGON 510734049, NIP 739-29-54-369, numer rejestrowy BDO: 000027736
KRS 0000097877 Sad Rejonowy w Olsztynie, Kapitat zakladowy wnlesiony 29 993 500 zt



¥v" Cena transportu 1 Mg odpadéw o kodach 20 01 23*, 20 01 35*, 20 01 36, 16 02 13*, 16 02 14, 16
02 15*, 16 02 16 wynosi - do instalacji Mazur Electrorecycling Sp. z 0.0. ul. Zimowa 1, 10-380
Olsztyn — 41,00 PLN netto, tj. 44,28 PLN brutto

v" Termin wykonania zaméwienia i warunki ptatnoéci — zgodnie z SIWZ

3. Uzasadnienie wyboru:
Oferta, spetnia wszystkie wymagania okreslone w tresci SIWZ, w zwigzku z czym zostata uznana
za waing i podlegajaca ocenie wg kryterium okreslonym w SIWZ {cena — 100%). Oferta, uzyskata
maksymalng ilos$é punktow {100,00) i zostata uznana za najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt

5 ustawy PZP.

. INFORMACJA O ZLOZONYCH OFERTACH
Do wyznaczonego przez Zamawiajacego terminu skfadania ofert zostaly ztozone dwie oferty przez
Wykonawcow:
1) Mazur Electrorecycling Spatka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Zimowa 1, 10-380
Olsztyn,
2) PPHU ABBA EKOMED Sp. z 0.0., ul. Filomatéw Pomorskich 8, 87-100 Torun.

l. PUNKTACIA PRZYZNANA OFERTOM NIEPODLEGAJACYM ODRZUCENIU (ART. 92 UST. 1 PKT 1)
USTAWY PZP

llo$é punktéw przyznanych ofercie dla
Nr
. Wykonawca cena oferty brutto kryterium: 13czna cena brutto oferty
oferty
[21] zgodnie z treécig IDW (Rozdz. XlII)

Mazur Electrorecycling Spétka z
1 ograniczona odpowiedzialnoscia, 472 392,00 K.=({472 392,00 472 392,00) x 100 = 100,00
ul. Zimowa 1, 10-380 Olsztyn,

IV. WYKONAWCY, KTORZY ZOSTALI WYKLUCZENI Z POSTEPOWANIA O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA (ART. 92 UST. 1 PKT 2) USTAWY PZP.

Zamawiajgcy informuje, ze zaden Wykonawca nie zostat wykluczony z postepowania.

Zamawiajacy poinformowat w ogloszeniu o zaméwieniu oraz w specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia, ze zgodnie z art. 24aa ust. 1 ustawy PZP, najpierw dokona oceny ofert, a nastgpnie
zbada, czy Wykonawca, ktorego oferta zostala oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega

wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu,



Oferta Wykonawcy Mazur Electrorecycling Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig zostata wybrana
jako najkorzystniejsza (zgodnie 2 opisem i uzasadnieniem zawartym w Rozdziale | niniejszego pisma)
i jedynie Wykonawca Mazur Electrorecycling Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia byt
weryfikowany pod katem braku podstaw do wykluczenia oraz spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu. Wykonawca Mazur Electrorecycling Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig nie

zostat wykluczony z postepowania.

V. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE (ART. 92 UST. 1 PKT 3) USTAWY PZP)

1. Zamawiajgcy informuje, ze w niniejszym postepowaniu zostata odrzucona oferta ztozona przez
Wykonawce PPHU ABBA EKOMED Sp. z 0.0., ul. Filomatdw Pomorskich 8, 87-100 Torun (dalej
rowniei; ABBA EKOMED} na podstawie art. 8% ust. 1 pkt 6) ustawy PZP.

1.1. Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty ABBA EKOMED

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP: Zamawiajqcy odrzuca oferte, jeZeli zawiera bledy w

obliczeniu ceny lub kosztu.

1.2 Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy REMONDIS OLSZTYN
(1) Wykonawca ABBA EKOMED zastosowat nieprawidlowg stawke podatku VAT w stosunku do

ustugi transportu odpaddw o kodach 20 01 23*%, 20 01 35*, 2001 36, 16 02 13*, 16 02 14, 16
02 15*, 1602 16.

{2) Stosownie do przepisu art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP zamawiajacy odrzuca oferte, jeieli
zawiera ona biedy w obliczeniu ceny lub kosztu. 2godnie z utrwalonym orzecznictwem
Krajowej Izby Odwotawczej, do popetnienia btedu w abliczeniu ceny lub kosztu dochodzi w
wyniku m.in. przyjecia do wyliczenia ceny, nieprawidtowej stawki podatku VAT. Dla
zapewnienia przez zamawiajacego porownywalnoici ofert, poddawanych ocenie w
przyjetych przez zamawiajgcego kryteriach ich oceny, oferty powinny zawieraé stawke VAT w
wysokosci zgodnej z obowigzujacymi przepisami. Zamawiajgcy w ramach badania ofert jest
2zobowigzany do zbadania czy wykonawca prawidtowo zastosowat stawke podatku VAT w
swojej ofercie, z uwagi na to, ze podatek ten jest elementem cenotwdrczym.

(3) Jak wynika z uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 20 paidziernika 2011 r., [l CZP 52/11, OSNC
2012, Nr 4, poz. 44 o porownywalnosci ofert, w zakresie zaproponowanej ceny, moina
mowic dopiero wodwczas, gdy okreslone w ofertach ceny, majace byé przedmiotem
poréwnywania, zostaly obliczone przez wykonawcoéw ubiegajagcych sie o uzyskanie

zamodwienia publicznego z zachowaniem tych samych regut.

/A,



(4)

(S)

(6)

(7

(8)

Jak wynika z wyroku Sadu Okregowego w Warszawie 2 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt Xlll Ga
365/17, tylko oferty zawierajgce skalkulowane przez wykonawcéw ceny netto stajg sie
porownywalne, o ile ostateczng wartoé¢ {cene brutto) uzyskano przy zastosowaniu jednolitej,
obiektywnie sprawdzalnej, bo wynikajacej z obowigzujacych przepiséw stawki podatku VAT.
Bez znaczenia przy tym pozostaje, czy zastosowanie btednej stawki podatku VAT bylo
dziataniem intencjonalnym wykonawcy czy tez jedynie efektem btedu w dokonaniu
interpretacji przepiséw podatkowych. Oferty z nieprawidiowg stawka VAT powinny zostaé
odrzucone, jezeli brak jest ustawowych przestanek do dokonania poprawy omytki w ofercie

na podstawie art. 87 ust, 2 pkt 3 ustawy PZP (uchwata SN z 20 paidziernika 2011 r., lll CZP

53/11). Przepis art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy PZP, ktory stanowi, iz zamawiajgcy poprawia w

ofercie inne niz oczywiste omytki polegajace na niezgodnosci oferty z SIWZ, niepowodujace

istotnych zmian w tresci oferty, ma zastosowanie gdy SIWZ zawiera stawke podatku VAT.

Dla ustugi transportu odpaddw, dla niniejszego zamdwienia, prawidtows jest stawka podatku

VAT w wysokoéci 8%.

W Formularzu oferty (czeéé B pt. Cena ofertowa) ponizej tabeli, w ktdrej wyszczegélniono
ceny za realizacje zamdwienia podstawowego, w ramach opcji oraz taczng ceng oferty,

Wykonawca wpisat:

e Cena za odbidr i zagospodarowanie (wraz z transportem) 1 Mg odpadéw o kodach 20
01 23*, 2001 35%, 2001 36, 16 02 13*, 16 02 14, 16 02 15*, 16 02 16 wynosi 824,00
PLN netto, tj. 889,92 PLN brutto

stawka podatku VAT wynosi: 8%

e Cena transportu 1 Mg odpaddw o kodach 20 01 23*, 20 01 35%, 20 01 36, 16 02 13*,
16 02 14, 16 02 15*, 16 02 16 wynosi - do instalacji PPHU ABBA EKOMED 5p. z 0.0. ul.
Kluczyki 17-21 87 100 Toruri — 40,65 PLN netto, tj. 50,00 PLN brutto (stawka podatku
VAT wynosi: 23%).

W tej samej czeéci Formularza oferty, w tabeli zawierajace]j ceng za realizacjg zamowienia (za
zamowienie podstawowe, opcje i taczng cene za odbiér i zagospodarowanie wraz z

transportem), Wykonawca réwniez zastosowat stawke podatku VAT w wysokosci 8%.

W dniu 26 stycznia 2021 roku Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien w
trybie art. 87 ust. 1 ustawy PZP (pismo nr ZP/AS/574/2021) na jakiej podstawie wyceniajgc
ustuge odbioru i zagospodarowania odpadéw wraz z transportem zastosowat stawke
podatku VAT w wysokosci 8%, natomiast wydzielajgc z ww. ustugi transport zastosowat

stawke 23%.



(9} Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie wyjasnit, ze ,Rdine stawki podatku Vat zostaly
zostosowane na podstawie uznania przez nas odrebnosci zadan (..). Zgodnie z Parstwao
wyjasnieniami zawartymi w pismie z dnia 26.01.2021 r. uznajemy stawke podatku Vat 8% zo
transport.” Przedstawione wyjasnienie Wykonawcy nie wskazujg podstawy prawnej
i faktycznej do zastosowania réinych stawek podatku Vat dla podanych powyiej pozycji,
a jedynie potwierdzaja, ie Wykonawca btednie przypisat stawke podatku Vat dla ustugi

transportu odpadéw.

(10)W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy nie okreslit w SIWZ stawki podatku VAT, ktéra
powinna zosta¢ uwzgledniona przez Wykonawcow w skfadanych przez nich ofertach.
Zamawiajgcy w SIWZ wymagat podania w ofercie stawki podatku VAT. W zwigzku z tym
Wykonawcy winni ustalic wtasciwg stawke podatku VAT i zastosowa¢ jg przy obliczeniu ceny
oferty, wiedzac, ze w razie blednego jej okreslenia, Zamawiajacy nie dokona jej poprawy na

podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy PZP.

(11)Przedmiotem zamdwienia jest kompleksowa ustuga odbioru i zagospodarowania zuzytego
sprzetu elektronicznego i elektrycznego o kodach 20 01 23*%, 20 01 35%, 20 01 36, 16 02 13*,
16 02 14, 16 02 15* 16 02 16. Zgodnie ze stanowiskiem Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci (ETS) ustugg kompleksowq (jednolitg), jest ustuga, ktéra sktada sie
z czynnosci lub ustug, ktore zazwyczaj uznawane s3 za odrebne i niezaleine, jednak w
konkretnym przypadku wydzielenie ustug "sktadowych" miatoby sztuczny charakter
(wyrok ETS z dnia 17 paidziernika 2010 r., C-41/04, Levob). ETS w przywolywanym
wyroku podkresla ponadto, ze wainy jest punkt widzenia nabywcy ustugi. Zdaniem
Trybunatu ustuga kompleksowa to taka, ktéra w przypadku wydzielenia z niej
poszczegdlnych ustug sktadowych nie miataby dla nabywcy zadnego znaczenia, nie bytaby
dla niego uzyteczna. W ww. przedmiocie zamdwienia transport odpaddw nalezy
traktowac jako usfuge pomocnicza, ktéra jest srodkiem prowadzacym do realizacji
Swiadczenia gtéwnego, jakim jest zagospodarowanie odpaddw. Wobec powyiszego,
jezeli wykonywanych jest wiecej czynnosci i sy one ze soba $ci$le powigzane oraz
stanowig catos¢ pod wzgledem ekonomicznym i gospodarczym, to wdwczas dla potrzeb
podatku VAT nalezy potraktowa¢ je jako jedna czynnos¢ opodatkowang wedtug stawki

dla ustugi zasadnicze;j.

(12)Zgodnie z powyiszym odbidr i zagospodarowanie odpaddw o kodach 20 01 23*, 20 01 35¥%,
20 01 36, 16 02 13*, 16 02 14, 16 02 15*, 16 02 16 jak réwniez transport tych odpadéw do

instalacji Wykonawcy naleiy opodatkowad stawkg VAT w wysokosci 8%.

I



{13) Biorac powyisze pod uwage, Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy ABBA
EKOMED na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP

VI. INFORMACIJA O USTANOWIENIU DYNAMICZNEO SYSTEMU ZAKUPOW

Zamawiajacy nie ustanawiat dynamicznego systemu zakupow.

Vil. INFORMACIA O ZWIEKSZENIU KWOTY, KTORA ZAMAWIAJACY ZAMIERZAL PRZEZNACZYC NA
SFINANSOWANIE ZAMOWIENIA

Zamawiajacy na sfinansowanie zamdéwienia podstawowego (500,00 Mg) zamierzat przeznaczyc

kwote: 243 000,00 zt brutto.
Zamawiajacy zwieksza ww. kwote przeznaczong na realizacje zaméwienia podstawowego do ceny

najkorzystniejszej oferty za zamdwienie podstawowe, tj. do ceny 262 440,00 zt brutto.

Zamawiajycy dziekuje Wykonawcom za udziat w postepowaniu a Wykonawce, ktory ztozyt

najkorzystniejszg oferte zaprasza do podpisania umowy

Z powaianiem
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